TRIBUNALE ORIINARIO di PISTOIA
ORDINANZA

1 Giudice,

a scioglimento della riserva pronunciata all’udienza del 06/05/2021 dispone come di
seguilor

fetti gli atti ¢ 1 documenti di causa,

preso atto degli esiti dell*istrutioria orale,

considerato che la materia oggetto di causa si presta per sua natura alla ricerca di un
accordo, in quanto compresa fra quelle per le gualt i legislatore ha previsto
I’obbligatorictd del tentativo di mediazione, in virth del disposto deli’art. 5 comma 1 bis

del Digs. N. 28/2010.

rilevato che non risulta agli atti l'esperimento tra te parti di aleun serio temativo di
conciliazione in via stragivdiziale ed il tentativo di risolvere bonariamente la lite,
tenutosi fra lc parti prima dell’mstaurazione del presente gindizio, ha avuto esito
negativo per la mancata adesione della parte regolarmente invitata, odierna convenuta,

alla

mediazione, cosi che, stante la natura delle questiont dedotte in giudizio, la sede che
appare pitt opportung per una completa e approfondita gestione del conflitto, con la
possibilitd di considerare pli interessi effettivi delle parti, si ritiene possa essere ~ tra le

attre — quella della mediazione ex D.Lgs. n. 2872010;

ritenuto che Pesperimento di un serio tentativo di risoluzione stragivdiziale della lite in
una sede prepostz a faveorire un confronto  Hnmediato, ma elerodiretto da un
professionista terzo e imparziale che aiuti 1o parti ad attivare un dialogo proficue,
consentirebbe alle stesse di pervenire ad una definitiva risoluzione della tite attraverso il
raggiungimento  di un  valido compromesso, sufficientemente  soddisfacente per
entrambe. In questo modo, peraliro, esse potrebbero definire fa toro situazione in wmpi

nil celeri rispetto al processo ordinario, anche fenuto conto di quanto acquisito in sede




di assunzione della prova testimoniale ed evitando un aggravamento detle spese legate
al perdurare del corftenzioso (eventuale espletamento di e.tu.);

PLOM.
DISPONE che te parti esperiscano tentativo effettivo di meadiazione, presso un
organismo accreditato ai sensi deti’art. 4 d.1gs. 28/2010, con onere di impulso a carico
defla parte attrice entro il termine di gg. 15 dalla comunicazione delln presente
ordinanza,
RENDE NOTO, con riferimento a detto procedimento di mediazione che:
1) Iesplicite riferimento operato dall’art. 8 del d.lgs. 28/2010 alla circostanza che “al
primo incontro ¢ agli incontri successivi fino al termine della procedura le parti devono
partecipare con assistenza delPavvocato” implica la necessaria comparizione
personate detla parte, guale indefettibile ¢ awtonomo ceatro di imputazione e
valutazione di interessi, dovendo limitarsi a casi eccezionali Vipotesi che la parte sia
sostituita da un rappresentante sostanziale, pure mwumito del necessari potert; che
pertanto mentre certamente soddisfa il dettato legisiativo ipotesi di delega organica del
lepale rappresentante di societd oppure di delega del contitolare del diritio, al contrario
fLmero transcunte impedimento a presenziare della persona fisica dovrebbe invece
compaortare piuftosto un rinvio del primo incontro;

g

2) il tentativo di nwdiag:ipne ex art, 5, comma |-bis (ex lege) ¢ comma 2 fs;u
di:%pos;ixion.c del piudice) del dulgs. 28/10 (¢ suce. mod), & da ritenersi obbligatorio,

essendo previsto in entrambi 1 casi a pena di improcedibilitd dellazione;

3) in tal caso le partl, at sensi dell’art. 8, comma 1, del D.gs. 28/2010, possono
esprimersi sulla possibititd - vale a dire sulla eventuale sussistenza di impedimenti
ail’effettivo esperimento della medesima - e non sulla volontd di procedere; in tale
ultimo caso si tratterebbe invece di tentativo facoltativo rimesso al mero arbitrio deile
parti medesime con evidente, conseguente ¢ sostanziale interpretatio abrogans della

norma e assoduta dispersione della sua (inalitd esplicitamente deflattiva;




4} in considerazione della specifica materia ogpetto della bite, le parti potranno fare
eepressa richiesta allorganismo affinché venga incaricato un mediatore competente

nella materia;

5) le parti potranno, inoltre, chiedere all’organismo, ai sensi dell’art, 8, comma 1, d.tgs.
2872010, che venga nominato un mediatore ausitiario nelle controversie che richiedono
specitiche competenze teeniche;

6) I’'eventuale consuienza tecnica acquisita in corso di mediazione potra essere prodotia

nel presente giudizio;
avvertendo che

a) il mancato esperimento del procedimento di mediazione & sanzionato con la

improcedibilitd detla domanda giudiziale (art. 5. comma 2, d.igs. 28/2010);

b) fa mancata partecipazione, in assenza di giustificato motivo, ¢ sanzionata con la
condanna al versamento all’entrata del bitancio delio Stato di una somma di importo
corrispondente al contributo unificato dovuto per il giudizio (art, §, comma 4-bis d.lgs.

287201 0;

¢) il giudice pud desumere argomenti di prova dalla mancata partecipazione senza

giustificato motivo al tentativo di mediazione ai sensi dell’art. 116, comma 2, o.p.c.;

d) il comportamento delle parti in relazione all’avveramento della condizione di
procedibilitd potrd essere valutato dal gindice per I"applicazione dell’art. 92 c.p.c. in
caso di trasgressione dei doveri di cul all'art. 88 c.p.c., nonché per Papplicazione
dell’art. 96 c.p.c.

£) in caso di rifivto della proposta det mediatore interamente o parzialmente
corrispondente al provvedimento che definisce il processo, il giudice potra applicare

Part. 13 d.0gs, 2872010 ¢ le consegucnze ivi previst in punto di spese,
RINVIA la causa all’udienza 1w di verificare

Pesito della procedura di mediazione.




INVITA le partt a comunicare con formula sintetica (accordo/non accordo) 1esito della
mediazione con nota da depositare in Cancelleria almeno 10 gg prima deil*udienza. La
nota dovrd contenere informazioni in merito:

a) all’eventuale mancata fattiva partecipazione personale delle parti senza
giustificalo motivo;

b} aglt eventuali motivi di natura pregiudiziale o preliminare che abbiano impedito
Peffettivo avvio del procedimento di mediazione;

c} con riferimento al regolamento delle spese processuall, ai motivi del rifiuto
dell’eventuale proposta di conciliazione formulata dal mediatore ai sensi dell’art. 1!
dgs. 28/2010:

Si comunichi,

Pistoia, il 06 maggio 2021,

H Giudice




